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L Einleitung

Wie ist politisch-soziale Ordnung mé

blemen jeglichen sozialtheoretisch interessierten systematjschen ebenso wie histori-

schen Nachdenkens, sej es in der soziologischen Systemtheorie, in der Sozialphilo-
sophie oder in den Jiingeren Institutionentheorien (vgl. Gohler 1994; 1997: Rehberg

glich? Diese Frage gehort zu den Grundpro-

, und insoweit ist
das gegenwiirtige Abebben dieser Kontroverse nicht verwunderlich !

Aus einem stlirker historisch motivierten Interesse erscheint es jedoch lohnens-

Liberalismus-Kontroverse zeitlich vorausgegange

ten eng miteinander verkniipft, ohne daB dies in den weitgehend parallel gefiihrten
akademischen Disziplinen der Politikwissenschaft und der Geschichtswissenschaft
immer deutlich geworden ist.

In Deutschland sind beide aus dem amerikanischen Kontext hervorgegangenen
Debatten nur zogerlich aufgenommen worden. Einen der Hauptgriinde hierfiir wird
man in den — tatséchlichen ebenso wie den imaginierten — unterschiedlichen Tradi-
tionslinien vermuten diirfen, die, verkiirzt gesagt, sich auf die Behauptung einer »li-
beralen Tradition” in den Vereinigten Staaten von Amerika bzw. im _ Westen* und

Vgl. hierzu Honneth
Minkler (1996; 1997),

Vgl. hierzu Pocock (1989; 1993); Sewing (1993); Appleby {1992); Wootton (1994).

(1993); Frankenberg (1994); Brink/Reijen (1995); Buchstein (1996);
2



einer obrigkeitlichen Staatstraditi
schichtspolitischen Stilisierungen
sie sich in Deutschland bis auf di
die politische Bedeutung von C
modemen Welt zuriickfiihren,
Troeltschs friihem Tod 1923 eine

on in Deutschland reduzieren Bt Diese ge-
wurden vor allem nach 1945 populir, doch lassen
¢ einfluBreichen Studien von Ernst Troeltsch iiber
alvinismus und Luthertum fiir die Entstehung der
Der Troeltsch-Schiiler Hans Baron, der nach
Sammlung von dessen Aufsitzen unter dem Tite]
(1925) verdffentlichte, fiihrte diese Problemstel-

nach, die in die These von der Existenz eines ita-
lienischen »Biirgerhumanismus* miindete (Schiller 2000: 99-1 73).

Hieran schloB Pococks These eines Traditionszusammenhangs des atlantischen
umanismus der Renaissance bis zur amerikanischen

; 1993). Allerdings zielte diese These nicht auf einen
Vergleich politischer Denktraditionen zwischen dem »Westen®

, insbesondere der Ver-
einigten Staaten von Amerika, der Pocock die friihneuzeitliche Tradition des atlani-

schen Republikanismus und seines Tugenddiskurses entgegenstellte.

Die Destruktion der Vorsteilung von einer dominanten liberalen Tradition seit
dem 17, Jahrhundert hat nicht nur weitreichende Folgen fiir das Verstiindnis der eng-
lischen und amerikanischen Geschichte in der frithen Neuzeit, Sie selzt zugleich ei-
nen neuen Denkrahmen, innerhalb dessen auch die These vom , deutschen Sonder-
weg” einer obrigkeitlichen, illiberalen Staatstradition in anderem Licht erscheint,
Dies hat Maglichkeiten fiir einen ncuen deutsch-amerikanischen Vergleich republi-
kanischer und liberaler Traditionen erdffnet (Heideking/Henretta 2002), und in An-

lipfi ungen hat Paul Nolte den deutschen Frithliberalismus in
die Tradition des frithneuzeitlichen Republikanismus und seines Tugenddiskurses
stellen wollen (Nolte 1992a; 1992b; 751; 1994: 1951y, Noltes These ist bislang vor-
nehmlich im Hinblick auf ihre mangelnde sozialgeschichtliche Fundierung und das
Politikverstindnis des frilhen deutschen Liberalismus des beginnenden 19. Jahrhuyn-
derts kritisch diskutiert worden (Gall 1993: 66f.; Fehrenbach 1997: 22; Langewie-
sche 1997 117). Seine Behauptung, die | frithliberale politische Theorie® in
Deutschland habe ,.ganz dem angloamerikanischen klassischen Republikanismus*
des 17. und 18. Jahrhunderts* entsprochen (Nolte 1992: 751; 1994; 195£) und stehe
in der Tradition des aristotelischen Tugenddiskurses, ist dagegen bislang selten —
kritisch oder zustimmend ~ aufgegriffen worden (Gaohler 1998; Schmidt 2002). Fiir
die Frage nach Konzepten normativer Integration im deutschen Frithliberalismus
liegt hier jedoch das Kemproblem,

An diese Diskussion schlieBen die nachfolgenden Ausfihrungen tber den ,auf-
geklirten Liberalismus® (2) an, Gegen Noltes These des aristotelischen Politik- und
Tugendverstindnisses und der daraus abgeleiteten Behauptung einer |, defensiven
Verfassungskultur® im (sidwest-)deutschen Frithiiberalismus wird dabei das nicht
traditionelle, sondern vielmehr innovativ-neustindische Verfassungsverstiindnis der
Liberalen betont (3). Den Nachweis fiir seine These von der Existenz eines aristote-
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lisch-republikanischen Tugenddiskurses im frithen deutschen Liberalismus hat Nolte
nicht {iberzeugend erbringen kénnen, denn sie ist in der Sache kaum haltbar. Doch
ist damit die Frage nach der normativen Integration und der Existenz einer liberalen
»Blirgertugend* keineswegs erledigt. Thre Antwort, so die hier formulierte Gegen-

these, liegt in der aufgeklart-liberalen politischen Theologie und der hiermit ver-
kniipften Zivilreligion (4).*

2. Aufgekidrier Liberalismus

Die Bezeichnung »aufgeklarter Liberalismus® wird hier in systematischer Absicht
und in Abgrenzung zur verbreiteten Rede vom wFrihliberalismus* gebraucht. An-
stelle des entwicklungsgeschichtlich gedachten Verlaufsmodells, das der Rede vom
wFrithliberalismus* zugrunde liegt, die begriffslogisch in einen Lopit“- und  Post-
liberalismus* miinden miiBte und schon darum fragwiirdig ist, folgt der hier bevor-
zugte Begriff des ,aufgekiirten Liberalismus® einem diskursanalytischen Ansatz.
Mit Hilfe der Begriffsgeschichte in Verbindung mit empirischen Untersuchungen
des ,,Liberalismus“ als Selbst- und Fremdzuschreibung sowie der Prosopographie
sind die Konturen des aufgekldrten Liberalismus als einer iiber Zeitschriften, Brief-
wechsel und individuelle Mitgliedschaften in Vereinen und Gesellschaften iiberregi-
onal vernetzten politischen Stromung vom ausgehenden 18. bis zum Ende der
1830er Jahre deutlich erkennbar. ‘

Im Unterschied zu herkémmlichen ideengeschichtlichen Versuchen, die Anfinge
des Liberalismus durch willkiirliche politische Zurechnungen von Autoren riickzu-
verfolgen,* 14Bt sich durch die diskursanalytische Methode das Netzwerk der aufge-
klart-liberalen Elite rekonstruieren. Ahnliches gilt auch flir die bisherige sozialge-
schichtliche Liberalismusforschung. Zwar sind deren Einsichten — etwa aus der Biir-
gertumsforschung, den Untersuchungen iiber die Bedeutung der ,,Gebildeten® oder
zum Gemeindeliberalismus — fiir eine Untersuchung des aufgeklirten Liberalismus
unentbehrlich, doch waren weder alle Angehbrigen der sozialen Schicht der Gebil-
deten Anhinger oder politische Reprisentanten des Liberalismus, noch lassen die
sozialgeschichtlichen Einsichten allein hinreichende Riickschliisse auf dessen pro-

Es sei betont, daB es an dieser Stelle nicht um eine kritische Gesamtwiirdigung der Thesen von
Paul Nolte gehen kann, Die hier vorgetragene Kritik bezieht sich auf einzelne _Aspeku:,‘ denen
in Noltes Konzept allerdings zentrale Bedeutung zukommt. Andere Aspekte, wie etwa die Auf-
fassung von einem politisch-sozialen Umbruch des deutschen Liberalismus um die Mitte des
19, Jahrhunderts, die ich teile, bleiben unerdrtert,

Vgl hierzu etwa den abwegigen Versuch von Wilhelm (1995), die Urspriinge des deu?schgn
Liberalismus auf die Zeit zwischen 1715 und 1789 zu verlegen. Ungleich anregender ist die
methodisch reflektiertere Studie von Leonhard (2001). Deutlich werden in dieser vergleichep-
den europdischen Untersuchung zur historischen Semantik des Liberalismus allerdings die
Grenzen einer Begriffsgeschichte ohne Einbeziehung der diskursiven Netzwerke. (So finden
der aufgekidrte Liberalismus und seine Repriisentanten nur marginale Erwahnung,)
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sopographisches Profil zu. Es ist darum kein Zufall, daB in den einschligigen Ge-
samtdarstellungen der deutschen Geschichte des 19. Jahrhunderts ebenso wie in den
speziellen Darstellungen der Geschichte des deutschen Liberalismus die biogra-

phisch-kommunikativen Netzwerke gar nicht oder erst fiir die Zeit der reichsnatio-
nalliberalen Elitenbildung ins Blickfeld treten.®

Auf die Zusammenhinge zwischen Liberali
des 18. zum 19. Jahrhundert ist seit langem hinwiesen worden,? Jedoch sind die dis-
kursiven Formationsprozesse des friihen bzw. aufgekldrten Liberalismus im einzel-
nen erst ansatzweise systematisch erforscht oder dargestelit worden. Der aufgeklirte
Liberalismus — ein Begriff, der diesen Zusammenhang auch terminologisch zum
Ausdruck bringen soll — formierte sich als eine generationsspezifische politische
Strdmung im kulturellen Dreieck des Erfahrungsraums des ausgehenden 18. Jahr-
hunderts, shnlicher individueller Verarbeitungen zeitgeschichtlich bedeutsamer Er-
eignisse — wie etwa der Kantischen Philosophie, der Franzosischen Revolution, der
Phase der rheinbiindischen und preullischen Reformen — und dem politisch-sozialen
Erwartungshorizont einer noch vor-industriellen ,klassenlosen Blirgergesellschaft
(Lothar Gall). Hieraus entstand, bei allen individuellen Besonderheiten seiner Ange-
hdrigen, ein komplexes kollektives politisches Denkmuster, das den aufgeklirten
Liberalismus von anderen zeitgleichen politischen und geistigen Strémungen, aber
auch vom spiteren wStaatsbildenden Liberalismus® bzw. Liberalnationalistus in
spezifischer Weise unterschied und dessen Leitidee die »konstitutionelle Verfas-
sung® war.

Mit Recht ist der frilhe Liberalismus verschiedentlich als oppositionelle politische
Verfassungsbewegung definiert worden (Gall 1975: 162; Langewiesche 1988:
12ff). Es wire allerdings verfehlt, hieraus im Umkehrschluf die gesamte Verfas-
sungsbewegung des spiten 18. und frithen 19. Jahrhunderts dem Liberalismus zuzu-
ordnen. Dies gilt nicht nur fiir groBle Teile der biirokratischen Verfassungsreform-
krifte in den deutschen Einzelstaaten, sondern insbesondere fiir den um 1800 als
minoritdre Bewegung unter den Gebildeten sich formierenden Nationalismus. Die
Verquickung von frithem bzw. aufgeklirtem Liberalismus und Nationalismus unter
dem Etikett eines das ganze 19. Jahrhundert typologisch durchziehenden wLiberal-
nationalismus® (Wehler 1995 945t.; Echternkamp 1998) ist irrefithrend und verstellt
den Blick sowohl auf den aufgeklirten Liberalismus und sein spezifisches verfas-
sungspolitisches Profil als auch auf die Vielschichtigkeit des Nationalen in Deutsch-
land zu Beginn des 19. Jahrhunderts. Zwar hatte der aufgeklirte Liberalismus teil an
dem seit Mitte des 18. Jahrhunderts sich intensivierenden Patriotismus- und Na-
tionsdiskurs, doch fiihrte dies nicht zur Etablierung der Nation als »Hochstwert",
dem ,Hauptkriterium des modemnen Nationalismus und der modernen Nation®
{Langewiesche 2000a: 21) und damit zur Sakralisierung der Nation als politische

smus und Aufklarung im Ubergang

Sheehan (1983: 11-62); Langewiesche (1988: 12-60); Cervelli (1983); Jansen (2004),

Vgl hierzu Valjavee (1951); Gall (1975; 19933; Vierhaus (1987); Langewiesche (1988: 121f),
Fehrenbach (1997); Gshier (1999), ‘
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Religion. Das aufgeklért-liberale Nationskonzept war nicht reichsnational gedacht,
sondern vorrangig bezogen auf die Konstituierung der Staatsbiirgernation durch
Verfassungsstiftung in den Einzelstaaten in der Spitphase des Alten Reiches bzw.
spéiter des Deutschen Bundes und deren foderative Verkniipfung. Der aufgeklarte
Liberalismus war daram auch nicht Teil des ,.foderativen Nationalismus® {Lange-
wiesche 2000b), sondern foderativer Konstitutionalismus.

Aus der Distanz zum Reichsnationalismus und der politischen Fokussierung auf
die Einzelstaaten kann umgekehrt aber auch nicht auf einen gleichsam alteuropéi-
schen Regionalismus geschlossen werden, in dessen Tradition der aufgeklirte Libe-
ralismus gestanden habe. Zwar ist mit Recht auf die Kontinuitit des frithneuzeitli-
chen Kommunalismus hingewiesen worden, auf den sich der frithe Liberalismus in
Deutschland lokal stiitzen konnte (Nolte 1994). Doch war gerade die liberale Elite
cingebunden in den iiberregionalen Kommunikationszusammenhang, der sich durch
die Institutionen aufgeklirter Offentlichkeit (Briefwechsel, Zeitschriften, Vereine)
seit dem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts formiert hatte. Dieser fiir den aufgeklir-
ten Liberalismus als iiberregionale politische Strdmung konstitutive Kommunika-
tionszusammenhang droht durch die Jiingere Tendenz einer regionalgeschichtlichen
Erforschung des friihen Liberalismus aus dem Blick zu geraten (Nolte 1994; Lan-
gewiesche 1995; Gall/Langewiesche 1995). Der politische Regionalismus nach 1815
war vor allem das paradoxe Ergebnis der Konstitutionalisierung von Einzelstaaten
des Deutschen Bundes, die zu unterschiedlichen Handlungsbedingungen der Libera-
len fithrte, alte tiberregionale Netzwerke durch neue, in den Landtagen entstehende
Gruppenbildungen iiberformte (Brandt 1987) und damit den aufgeklirten Liberalis-
mus als dberregionale politische Strfdmung zerrieb. Die analytische Diskursebene
des aufgekldrten Liberalismus liegt also einerseits gleichsam oberhalb des friihneu-
zeitlichen Kommunalismus und andererseits unterhalb der Reichsnationalstaatlich-
keit seit Mitte des 19. Jahrhunderts.

Die angedeuteten unterschiedlichen Handlungsbedingungen fithrten, neben ande-
ren Faktoren, als Reaktion auf die sich verschirfende politische Situation nach den
Repressionsbeschliissen des Deutschen Bundestages 1832 zur Spaltung des aufge-
klirten Liberalismus. Dessen Struktur wird am besten verstindlich als Ellipse, deren
Pole seit den 1820er Jahren bei Karl Heinrich Ludwig Pslitz (1772-1838) und Karl
von Rotteck (1775-1840) lagen, welche als Diskursmanager des aufgekldrten Libe-
ralismus fungierten und zugleich die Hauptreprisentanten seiner beiden konkurrie-
renden Richtungen waren, die ihre regionalen Schwerpunkte im Kénigreich Sachsen
(Politz) und im deutschen Stidwesten, insbesondere im GroBherzogtum Baden (Rot-
teck} hatten. Die Schlisselfunktion von P&litz und Rotteck zur AufschlieBung des
Kommunikationsnetzes des aufgeklarten Liberalismus ergibt sich aus der Analyse
der Briefkorrespondenzen’ ebenso wie aus der Analyse der Beitriiger und Mitarbei-

Eine systematische Auswertung des Briefwechsels der aufgeklast-liberalen Elite liegt bislang
lediglich filr Karl von Rotteck vor, vgl. von Treskow (1990). Die herausragende Bedeutung
von Politz im aufgekitn-liberalen Korrespondenz- und Kommunikationsnetz wird durch das
Namensregister (Band 2, 707fi} belegt. Bedaverlicherweise sind die erhaltenen direkten
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ter seiner Zeitschriften. Seine beiden wichtigsien Publikationsorgane mit iiberregio-
nalem, auch iiber Deutschland hinaus rezipiertem EinfluB waren die von Politz seit
1828 herausgegebenen Jakrbiicher der Geschichte und Staatskunst und das im Zuge
der Spaltung des aufgeklérten Liberalismus gegriindete Staats-Lexikon, das Rotteck,
gemeinsam mit Karl Theodor Welcker, als Zeitschriftenersatz und Konkurrenzorgan
zil dt:n8 Politzschen Jahrbiichern seit 1834 herausgab (vgl. Zehntner 1929; Igelmund
1987). ' '

Lothar Galls vor dreifiig Jahren vorgetragene These vom Umbruch des deutschen
Liberalismus in der Mitte des 19. Jahrhunderts als Folge der wachsenden Kluft zwi-
schen dem Erwartungsmodell einer politisch emanzipierten wburgerlichen Gesell-
schaft“ und der praktischen Erfahrung wachsender sozialer Differenzierung im Zuge
der Industrialisierung hat sich, anfinglicher Polemik zum Trotz, als wegweisend er-
wiesen und ist hente nicht mehr umstritten. Diesen krisenhaften Umbruch als
wDepravation des Liberalismus® (Dieter Langewiesche) zu beschreiben, ist jedoch
ebenso problematisch wie dessen Datierung auf die gescheiterte Revolution von
1848. Eher lieBe sich von einer reichsnationalen Transformation des Liberalismus
sprechen, und die setzte nicht erst 1848, sondern bereits um 1840 ein. In der Frank-
furter Nationalversammlung war der aufgeklarte Liberalismus als politische Stro-
muhg schon bedeutungslos, und kaum etwas belegt dies deutlicher als die Dominanz
der germanistischen Juristen im Paulskirchenparlament (Siemann 1976).

Wissenschafisgeschichtlich 148t sich diese Transformation als Paradigmawechsel

von eimem kontraktualistischen, aufgeklart-naturrechtlichen zu einem organologi-

schen Sozialmodell beschreiben, dessen bemerkenswert rascher Volizug allerdings

nicht ohne Beriicksichtigung des gleichzeitig stattfindenden und mit dem Paradig-
mawechsel unmittelbar verschlungenen Generationswechsels erklirt werden kann.

Der rapide Bedeutungsschwund des aufgeklirten Liberalismus in den 1840er Jahren
folgt unmittelbar dem Ableben des Grofteils seiner wichtigsten Repriisentanten, von
denen hier lediglich Johannes Weitzel (t 1837), Politz (+ 1838), Rotteck (+ 1840)
und Wilhelm Traugott Krug (+ 1842) genannt werden sollen. Den Griinden fur das
Scheitern einer nachhaltigen Traditionsbildung des aufgekidrten Liberalismus in
Deutschland soll hier nicht weiter nachgegangen werden. Festzuhalten bleibt jedoch,
daf die vielfach beschriebene Krise des Liberalismus Mitte des 19. Jahrhunderts vor
allem darum so tiefgreifend war, weil der Generationenumbruch mit dem sozialge-
schichtlich fundamentalen Umbruch zur industriellen Klassengesellschaft zusam-

Briefwechsel zwischen Rotteck und Politz in dieser

aufgefiihrt. Pélitz” eigene Briefkorrespondenz, die shnlich umfangreich wie die Rottecksche
gewesen sein ditrfie, ist nach Politz* Tod 1838 vermutlich vernichtet worden. Die Restbestande
sind (iber verschiedene Bibliotheken und Archive in Deutschland verstreut.

Hartwig Brandt hat zu Recht darauf hingewicsen, daB erst die zweite, veriinderte und unter der
Regie des Deutschrechtlers Weicker besorgte Auflage des Staats-Lexikons zu Jjener Bedeutung
aufgestiegen ist, die es in der Frankfurter Nationalversammiung 1848/49 erlangt hat (vgl.

Brandt 1990). Zur Dominanz der ~aermanisten im Paulskirchenparlament vgl. Siemann
(1976),

im ibrigen verdienstvollen Studie nicht
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menfiel. Beide Aspekte markieren zusammen den Abschlul des ,langen 18. Jahr-
hunderts* um 1840 und die Neustrukturierung des politischen Feldes, die vortaufig
in die Parteibildungsprozesse von 1848 miindete.

3. Die konstitutionelle Verfassung als Leitdifferenz der neustindischen Gesellschaft

Wichtige AnsttBe zur Uberwindung der lange einfluBreichen traditionellen Ideenge-
schichte und ihrem Problem strittiger politischer Zurechnungen sind von der sozial-
und erfahrungsgeschichtlichen Erweiterung der Liberalismusforschung ausgegan-
gen.” Dabei sind mit Blick auf das Verhiltnis zwischen sozialem Leitbild und politi-
scher Programmatik im friihen Liberalismus weitreichende und teilweise gegenliu-
fige Forschungspositionen formuliert worden, iiber die eine grundsitzliche Debatte
allerdings noch aussteht.'® So hat Wolfgang Schieder, die vor allem von Gall formu-
lierte These vom frithen deutschen Liberalismus als politische Verfassungsbewe-
gung und dessen sozialem Leitbild einer vorindustriellen , klassenlosen Biirgerge-
sellschaft zuspitzend, vom , Problem der Gleichzeitigkeit von traditionaler Gesell-
schafispolitik und moderner Verfassungspolitik gesprochen (Schieder 1983a: 10;
Langewiesche 1988: 16; Dipper 1991: 196). Dieser Problembeschreibung liegt frei-
lich ein fragwiirdiges Verstiindnis von Traditionalitit und Modernitt zugrunde, und
zu fragen ist, ob die vermeintlich stéindische Tradition nicht moderner und die unter-
stellte Modemnitit des Verfassungsdenkens im , friihen” Liberalismus nicht traditio-
naler war als von ihm vermutet,

Paul Nolte hat diesen Widerspruch negiert und mit der These zu unteriaufen ver-
sucht, daBl der frithe (siidwestdeutsche) Liberalismus ,Hohe- und zugleich Schlufi-
punkt des spitmittelalterlichen und frihneuzeitlichen ‘Kominunalismus** gewesen
sei (Nolte 1992; 1994: 199, 225). Gegen retrospektiv-modernistische Verzeichnun-
gen des frilhen Liberalismus weist er zu Recht auf langer zuriickzuverfolgende Men-
talititen und in lebensweltlichen Erfahrungen fundierte politische Denktraditionen
hin, auf die dieser sich erfolgreich aufstiitzten konnte, Dennoch bleibt Noltes anre-
gende Deutung aufs Ganze geschen fragwiirdig. Alizy kurzschliissig wird hier mit
Hilfe einer Synthese der Ansitze von Peter Blickle (..Kommunalismus*) und John
Pocock (,,Atlantischer Republikanismus™) das Bild einer Kontinuitit vom }5. und
16. bis zum frthen 19. Jahrhundert konstruiert, in dem die Strukturveriinderungen
des 18. Jahrhunderts ebenso wic die unmittelbaren sozialen und intellektellen dis-
kursiven Zusammenhinge zwischen Aufklirung und Liberalismus weitgehend aus-
geblendet bleiben."" Vor allem wird durch diese Kontinuititsthese der Blick auf den
innovativen Verfassungsdiskurs um 1800 verstellt, dem Nolte die Tradition kommu-

Vgl. hierzu den Forschungsstand zusammenfassend Gall (1997).

Als Ausgangspunkt filr weitere Forschungen und Debatten vgl. die kritischen Bilanzienungen
von Fehrenbach (1997) und Langewiesche (1997).

Vgl. auch die kritischen Bemerkungen hierzu bei Gall (1993: 661} und Fehrenbach (1997: 22).
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nalistisch-republikanischen Verfassungsdenkens entgegenstelit. Durchgéingig spricht
er darum von einer , defensiven Verfassungskultur des friihen Liberalismus .2

Noltes Antwort auf das vermeintliche Problem der Gleichzeitigkeit von traditio-
naler Gesellschaftspolitik und modemer Verfassungspolitik bleibt unbefriedigend.
Emeut ist darum die fiir das Verstandnis des frithen Liberalismus von Gall formu-
lierte zentrale Frage aufzugreifen, ,was das fiir eine ,Gesellschaft” war, die man
emanzipieren wollte [...]* (Gall 1975: 168)? Die formelhafte Rede vom ~Ubergang
von der stindischen zur biirgerlichen Gesellschaft ist hierbei jedoch kaum weiter-
fuhrend. Zunichst bleibt unklar, wann dieser Ubergangsprozef einsetzte, bereits im
16. oder erst im 19. Jahrhundert? (Schrader 1996; Luhmann 1980-1989), Sodann
wird die analytische Verwendung des Begriffs , biirgerliche Gesellschaft® als histo-
rischer Typenbegriff durch seine verschiedenen begriffsgeschichtlichen und poli-
tisch-semantischen Schichten erschwert.”> Ebenso problematisch ist schlieBlich dic
Annahme eines identischen Typus vormoderner »Stindischer Gesellschaft“. Jeden-
falls unterscheidet die sich ausdifferenzierende Stindegesellschaft des ausgehenden
18: und frithen 19. Jahrhunderts sich grundlegend von der friihneuzeitlichen Stinde-
gesellschaft des 16. und 17. Jahrhunderts (Schulze 1988; 1991).

Diesen Ausdifferenzierungsproze$ hat die sozial- und kulturgeschichtliche Auf-
klarungsforschung vor allem im Hinblick auf die Herausbildung der neuen Schicht
der ,Gebildeten” beschrieben, die das alte Stindegeflige transzendierte (Vierhaus
1980; Bideker 1989; Van Horn Melton 2001). Die seit dem letzten Dritte] des
18. Jahrhunderts einsetzende Dynamik sozialen Wandels blieb jedoch nicht auf die
Gebildeten und die Entstehung einer aufgeklirten Offentlichkeit beschrinkt. Nicht
weniger bedeutsam waren in der noch immer agrarisch gepragten Welt um 1800 die

Strukturverinderungen in der landlichen Sozialordnung (Mooser 1984; Dipper 1996;

Prass/Schlumbohm 2003) und hier mit Blick auf den vorliegenden Zusammenhang

die adelig-biirgerlichen Besitzumschichtungen der Grund- und Gutsherrschaften
(Fliigel 2000; Ristau 1992).

Diese Ausdifferenzierung war vor allem Folge wachsender Kommerzialisierung
und der sich intensivierenden Marktmechanismen des expandierenden kapitalisti-
schen Weltsystems, in das auch die deutschen Territorien, wenngleich regional un-
terschiedlich intensiv, eingebunden waren. Sie fithtte zur Erosion der altstindischen
Gesellschaft, ohne bereits die Strukturen der fabrik-industrieilen Klassengeselischaft
aufzuweisen. Gegen die lange vorherrschende Auffassung, diese historische Phase
lediglich als ,,Ubergangsgesellschaft® zu bezeichnen, ist von der Proto-Industriali-
sierungsforschung ebenso wie von der Aufklarungs- und Biirgertumsforschung der
Versuch unternommen worden, sie als eigenstindige Periode zu begreifen. Rudolf
Vierhaus hat von einer , Epoche sui generis™ filr die Zeit des spiten 18, und begin-
nenden 19, Jahrhunderts gesprochen (Vierhaus 1984: 250), und #hnlich spricht

" Nolte (1992b: 751; 1993; 65; 1994: 188-208),

Aus der umfangreichen einschidgigen Literatur sei fitr den vorliegenden Zusammenhang ledig-
lich verwiesen auf Riedel (1 962); Medick (1973); Gall {1975), Noite (1994: 151-227).
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Lothar Gall von einem weigenstindigen Typus“ von Gesellschaft, den er, im Unter-
schied zur industrielien Klassengesellschaft seit der Mitte des 19. Jahrhunderts, ais
wfrithe biirgerliche Gesellschaft** bezeichnet (Gall 1993: 451f.). Zuvor hatte Gall die
soziale und politische Einbettung des frithen deutschen Liberalismus in die nicht
mehr altstiindische, sondern nunmehr ~berufsstandische Welt hervorgehoben und
diese als ,,neustindische Ordnung" bezeichnet (Gall 1975: 1'71). Priziser als durch
den spéteren miBverstidndlichen Begriff der , friihen birgerlichen Geselischaft** wird
mit diesemn Begriff die typologische Eigenstindigkeit der Epoche zwischen der alt-
standischen und der fabrik-industriellen Gesellschaft beschrieben.

In der Liberalismus- und Birgertumsforschung sind die Anregungen von Vier-
haus und Gall bislang nicht aufgenommen worden. Fiir das Verstiindnis der poli-
tisch-sozialen Prozesse zwischen 1770 und 1840 eréffnen sie, jenseits der obsoleten,
an die Franzosische Revolution gekniipften Zasur-Theorie ebenso wie des nicht we-
niger problematischen Konzepts des ,langen 19. Jahrhunderts* (Kocka 2001; Bauer
2004) die Moglichkeit, diese ,Ubergangsgesellschaft* systematisch als historisch
besondere , gesellschaftliche Figuration® (Norbert Elias) zu verstehen. Insofern wird
hier von ,,neustdndischer Gesellschaft* in historisch-gesellschafistheoretischer Ab-
sicht gesprochen.

Das Verstindnis der neustindischen Gesellschaft als einer gesellschafilichen Fi-
guration wirft die eingangs aligemein formulierte Frage nach den spezifischen Me-
chanismen auf, durch die diese Gesellschaft zusammengehalten wird, Diese Pro-
blemstellung eréffnet auch einen anderen Blick auf den Konstitutionalismus um
1800 und die These der »~Gleichzeitigkeit von traditionaler Gesellschafispolitik und
moderner Verfassungspolitik”. Im Rahmen seiner Theorie sozialer Systeme und der
These von der funktionalen Ausdifferenzierung von Recht und Politik im 18. Jahr-
hundert hat Niklas Luhmann die Verfassung als evolutioniire Ermungenschaft*
(Luhmann 1990) bezeichnet. Nach der Erosion der altstandischen Gesellschaft und
dem Filrstenhof als deren Zentrum wird hier die »Verfassung” als systemische Ant-
wort auf die Frage nach dem integrativen Zentrum der neustindischen Gesellschaft
verstanden.

Die neustindische konstitutionelle Verfassung unterscheidet sich insoweit typo-
logisch vom spiiteren Parlamentarismus, als dessen entwicklungsgeschichtlicher
Vorldufer sic keineswegs anzusehen ist, ebenso wie von der kommunalistisch-
republikanischen , Verfassung” im Verstindnis Noltes. Ob dieses spezifisch friih-
neuzeitliche institutionelle Ordnungsarrangement Uberhaupt angemessen als ,,Ver-
fassung zu beschreiben ist, mag hier auf sich beruhen (Bliankner 2006). Jedenfalls
ist Dieter Grimm zuzustimmen, der, an Luhmanns systemtheoretische [nterpretation
ankniipfend, die Entstehung der Verfassung in der europdisch-atlantischen Welt am
Ausgang des 18. Jahrhunderts zutreffend als »geschichtliches Novurn®™ (Grimm
1988: 1011 bezeichnet hat.

Ein wichtiger Indikator dafiir ist die semantische Selbstbeschreibung dieses neu-
stindischen Systems als ,Konstitutionalismus“ (Luhmann 1990; 1771f). Wolfgang
Schmale hat als Resultat seiner begriffsgeschichtlichen Untersuchungen iiber die
Zeit um 1800 die Verfassung als ,Leitbegriff aller Leitbegriffe (Schmale 1992;
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28)"" bezeichnet, und weitere Studien zur »Verfassungskultur der neustiindischen
Gesellschaft bestitigen die These vom ~ nicht juristisch-normhierarchisch verengten
(Schmidt 2000) - institutionellen Vorrang der Verfassung. Im konzeptuellen
Anschlu8 an jiingere institutionentheoretische Ansitze 148t sich die Gesamtheit der
relational auf die Verfassung als funktionalem Zentrum der neustindischen Gesell-
schaft bezogenen Felder - Politik, politische Semantik, Rechtsphilosophie, Ge-
schichtsschreibung, Theologie, Asthetik (insbesondere Architektur, Ikonographie
und Denkmalskunst), Festkultur - als »symbolische Ordnung” beschreiben
(Blénkner 1998; 2602; 2006). Hiermit ist nicht so sehr die expressive Seite der poli-
tischen Kultur angesprochen, sondern vor allem der Pragnanz-Aspekt der kulturge-
schichtlich und kultursoziologisch in ,,Felder (Pierre Bourdieu) iibersetzten symbo-
lischen ,,Formen® im Sinne von Ernst Cassirer.'® Diese Wissens- und Handlungsfel-
der sind jedoch stets in Macht- und Deutungskonkurrenzen polemisch umkimpft.
Die ,,Verfassung" ist somit das institutionelle Zentrum der neustindischen Staats-
biirgergesellschaft und als Leitdifferenz zugleich immer umstritten. Den so verstan-
denen strukturelien Vorrang der Verfassung hat Rotteck im Jahre 1830 in dem Dik-
tum zusammengefafit: ,.Es ist heute ganz eigentlich das Zeitalter der Constitutionen®
{Rotteck 1830: 172; vgl. auch Pélitz 1831).

" Durch den sozialgeschichtlichen Blick auf den neustindischen Charakter der Ge-
sellschaft um 1800 und die historisch spezifischen institutionellen Mechanismen der
»Verfassung®, die sozialtheoretisch im jingeren Naturrecht begriindet liegt (Klippel
1976: 178-206; ders., 1987; Bohme 1993: 49-133) und in ihren Verfahren kritisch an
die landstindischen Mechanismen und Debatten des Alten Reiches ankniipft (Stoll-
berg-Rilinger 1999; Blinkner 1998: 299-310), I6st sich das Problem der vermeintli-
chen | Gleichzeitigkeit von traditionaler Gesellschaftspolitik und modemer Verfas-
sungspolitik”. Tatsichlich besteht hier kein Widerspruch. Vielmehr besteht zwi-
schen der neustindischen Gesellschaftspolitik und der auf Eigentum und Bildung
aufruhenden Reprisentativverfassung eine funktionale Korrespondenz.

4. Tugend, politische Theologie, aufgekidrt-liberale Zivilreligion

Luhmanns Erklérung fiir den Durchbruch des Konstitutionalismus als systemtheore-
tische Antwort auf die Frage nach der sozialen Integration im ProzeB der funktiona-
len Ausdifferenzierung von Recht und Politik im 18. Jahrhundert enthilt, insbeson-
dere im Vergleich zu herkdmmlichen ideen- und verfassungsgeschichtlichen Erkli-
rungsversuchen, einen hohen Plausibilitdtsgrad. Allerdings bleiben bei Luhmann die
handlungstheoretische Seite und der Blick auf die Akteure ausgeblendet. Sozialtheo-

14

Zur Begriffsgeschichte von , Verfassung® vgl. im ibrigen Mohnhaupt/Grimm (1995),
15

Diese forschungsstrategische Linie kann hier nicht ndher ausgefihrt werden. Als Grundtage fir

die weitere Diskussion vgl. Cassirer (1994: 222-237); Gohler/Speth {1998); Rehberg (1994);
Blinkner (2002: 213ft.); Bickel (2003).
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retisch fiihren in dieser Hinsicht vor aliem die Jjingeren institutionentheoretischen
Ansitze weiter. Dabei hat Gerhard Gohler nachdriicklich auf den Aspekt der norma-
tiven Integration hingewiesen (Géhler 1997: S4£F.; 2002; 2005: 213f).

Die Frage, was die neustindische Gesellschaft des langen 18. Jahrhunderts zu-
sammenhilt, ist darum, Gber die Verfassung als allgemeine systemtheoretische Ant-
wort hinaus, auf Konzepte und Theorien normativer Integration als Teil einer histo-
rischen Analyse der institutionellen Mechanismen (Karl-Siegbert Rehberg) der neu-
stindischen Gesellschaft auszuweiten. Dies soll nachfolgend mit Blick auf den auf-
geklarten Liberalismus in Deutschland versucht werden. Dabei ist zunichst in Erin-
nerung zu rufen, dafl der aufgeklirte Liberalismus nur einen, wenngleich den avan-
ciertesten Teil der Verfassungsbewegung der neustindischen Gesellschaft ausmacht.
Zudem soll durch die Rede vom aufgeklirten Liberalismus nicht der Eindruck einer
homogenen politischen Strémung erweckt werden. Was seine iiber die bereits ge-
nannten kommunikativen Medien uiberregional vernetzten Reprisentanten politisch
vor allem verbindet, sind die spezifisch aufgeklirt-kontraktualistische Begriindung
der Verfassung und der faderative Konstitutionalismus. Innerhalb dieses Rahmens
1t sich ein Spektrum unterschiedlicher Positionen erkennen, und vor einer generel-
len Aussage tiber , die* politische Theorie des aufgekléirten Liberalismus und seine
Konzepte normativer Integration wiren weitere Einzelstudien zu den wichtigsten
semer Reprasentanten erfordertich, die Jedoch, abgesehen von zahlreichen Studien
iiber Rotteck, bislang kaum ansatzweise vorliegen.'®

Allerdings 146t sich auf der Grundlage des jetzigen Forschungsstandes bereits
festhalten, dafl die These, der frilhe bzw. aufgeklirte Liberalismus sei gleichsam der
AbschluB des frithneuzeitlichen klassischen Republikanismus und seines politischen
Tugenddiskurses, nicht haltbar ist. Dabei soll die unzutreffende Auffassung von der
aristotelischen Tradition, die Nolte vor allem von Jirgen Habermas iibernommen hat
und der seinerseits auf das alteuropidische Geschichtsdenken von Hannah Arendt und
Otto Brunner rekurriert (Habermas 1962; 1963), hier nicht weiter verfolgt werden.
Es geniigt der Hinweis, daB keiner der Vertreter des Jjingeren Kantischen Natur-
rechts, dem alle aufgekiiirten Liberalen verpflichtet waren, dem politischen Aristote-
lismus zuzurechnen ist. Anhand des Vergleichs zwischen der politischen Theorie
des aufgekidrten Liberalismus und dem Hegelianismus lieBe diese Differenz sich
ausfiihrlicher belegen (insbesondere mit Eduard Gans als Programmator des , staats-

bildenden Liberalismus“ sowie in Fortfilhrung der Debatte dber Kants Begriff der
Moralitit und Hegels Begriff der Sitttichkeit).”

Als Ausgangspunkt fiir weitere Forschungen vgl. {noch immer) Brandt (1968: 122-272);
Schatile (1994); Gohler (1999).

Vel. hierzu liting (1963/64); Ritter (1969); Blankner (1990: 126-136; 1996 312-325); Gohler
(2002: 215-227).
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4.1 Politische Tugend und Politische Theologie

GréBere Aufmerksamkeit verdient hingegen die bemerkenswerte Abwesenheit der
Religion in der These von der frithneuzeitlichen Tradition des klassischen Republi-
kanismus und seines politischen Tugenddiskurses. Dabei handelt es sich zweifellos
um die Folge zeitgendssischer Fragestellungen seit den 1960er Jahren, in denen dic
Religion unter dem Eindruck vermeintlich unaufhaltsamer Sikularisierung zur Seite
gelegt wurde. Diese hat erst mit der Wiederkehr des Religitsen als Grundkategorie
in den Geschichts- und Sozialwissenschaften erneut Aufmerksamkeit erlangt
(Schieder 1993; Lehmann 1997; Stein 2004), und vor diesem Hintergrund sind auch
die Forschungen zum frithneuzeittichen politischen Tugenddiskurs kritisch zu iiber-
prifen. Dies giit zunichst fiir die Arbeiten von Pocock (Wootton 1994a: 14f.) und
Herfried Miinkler, der in Erginzung zu Pococks ,Atlantischem Republikanismus’
den europiischen politischen Tugenddiskurs zwischen dem italienischen Biirger-
humanismus und der Franzésischen Revolution ideengeschichtlich rekonstruiert hat
(Monkler 1991; 1992),

Die Ausblendung der christlichen Religion aus der politischen Theoriegeschichte
der frithen Neuzeit ist nicht nur problematisch wegen der strukturellen , Verflech-
tung von Religion und Politik®, die als ,,Charakteristikum® dieser Epoche anzusehen
ist.”* Auch in den zeitgendssischen Reflexionen selbst tber die Bedingungen poli-
tisch-sozialer Ordnungsstiftung im Zeichen der konfessionellen Biirgerkriege mar-
kiert dieser Zusammenhang einen Grundtopos, der in allen konfessionspolitischen
Lagern, aber ebenso in iiber diese hinausweisenden Konzepten politischer Ord-
nungsstiftung der religio vinculum reipublicae-Auffassung Niederschlag fand
(Blankner 2004: 423fF).

Die jilngeren Forschungen zur spezifisch frithneuzeitlichen Verzahnung von Re-
ligion und Politik haben auch den Blick auf die politische Theologie, insbesondere
die politica christiana in der frithen Neuzeit freigelegt (Walther 2004; Schorn-
Schiitte 2004). Deren Ausblendung in den bisherigen Forschungen @iber den frith-
neuzeitlichen klassisch-republikanischen Tugenddiskurs hat nicht nur zur Veren-
gung gefithrt. Als fragwiirdig erscheint auch die hiermit verkniipfte These der ,.Ent-
politisierung des Tugendbegriffs® im deutschen Diskurs, die mit der , Machtferne
des deutschen Biirgertums® begriindet wird, ,,das seine Identitiit gerade nicht in poli-
tischer Partizipation ausgebildet hat* {Miinkler 1991: 389). Erneut wird hier die alte
These vom ,,deutschen Sonderweg" vorgetragen, die durch immer neue Varianten
jedoch nicht plausibler wird. Denn anders als lange Zeit behauptet, ,,waren die poli-
tiktheoretischen Diskussionen im Alten Reich®, wie Luise Schom-Schitte jiingst mit
Blick auf die pofitica christiana hervorgehoben hat, , nicht ein deutscher ,Sonder-

Schom-Schiitte {1999: 23), Die wichtigslen Anregungen fiir den Blick auf die frithneuzeitliche
Verzahnung von Religion bzw. Konfession und Politik sind von den Forschungen von Heinz
Schilling und Welfgang Reinhard ausgegangen. Vgl. hierzu den kritischen Forschungsiiber-
blick bei Ehrenpreis/Lotz-Heumann (2002: 62-79).
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weg™, sondern Teil einer euro
Schiitte 2004a: 3).

Problematischer noch als die an obsoleten nationalpolitischen Frontsteliungen
orientierte Typisierung politischer Theoriebildung ist dic Sonderwegthese wegen
ihrer Verkniipfung von fehlendem politischen Tugenddiskurs und obrigkeitsstaatli-
cher Tradition, die zumeist anf das Luthertum zurlickgefiihrt wird. [nnerhalb der tu-
gendorientierten Forschung wird hier allerdings ein bislang zwischen Miinkler und
Nolte nicht thematisierter Widerspruch sichtbar. Noltes Versuch, dic Sonderweg-
these durch argumentative Umkehrung zu unterlaufen, ist nicht nur darurn wenig
liberzeugend, weil die Bedeutung frithneuzeitlicher christlicher Politik zugunsten der

behaupteten Aristoteles-Tradition im deutschen Frithliberatismus auspeblendet wird.

Auch wird der Frishliberalismus als vermeintlicher »SchluBpunkt* des klassischen
Republikanismus in die Tradition des frihneuzeitlichen politischen Tugenddiskurses

gestellt, dessen Existenz in Deutschland Miinkler Jedoch umgekehrt nachdriicklich
bestreitet,

piischen Kommunikationsordnung [..]** (Schorn-

In der Sache wird man Miinkler kaum widersprechen kénnen. Darum erscheint es
wenig lohnenswert, dieser unausgetragenen Kontroverse mit der Absicht zur
Schlichtung weiter nachzugehen. Im Rahmen des Tugendparadigmas fithrt dies je-
doch in ein Dilemma: Wenn namlich einerseits von einem einflufreichen und nach-
haltigen politischen Tugenddiskurs in Deutschland in der frithen Neuzeit und im
langen 18. Jahrhundert nicht gesprochen werden kann, andererseits Jedoch auch die
These von der obrigkeitlichen Tradition in Deutschland nicht mehr haltbar ist, dann
ist nach politischen Substitutionsdiskursen zu fragen. Damit aber wird das Tugend-
paradigma fragwiirdig und ein neuer intellektueller Problemhorizont geoffnet. Als
ergiebig fiir die frithe Neuzeit erscheint die Frage nach den systematischen Bezie-
hungen zwischen republikanischem Tugenddiskurs und politischer Theologie (ein-
schiieBlich der politica christiana). Diese Perspektive erméglicht auch neue Einsich-
ten in die Reflexionen iiber normative Integration im aufgeklirten Liberalismus um
1800. Allerdings wird man dabei nicht von jeweils ungebrochenen Theorietraditio-
nen ausgehen diirfen. Gehalt und Auspragung republikanischer Tugend und politi-
scher Theologie sind vor dem Hintergrund der systemischen Ausdifferenzierungen
von Politik und Religion im 16. und 17. Jahrhundert sowie von Politik und Recht
seit der Mitte des 18. Jahrhunderts jeweils historisch neu zu beschreiben,

4.2 Biirgertugend und theologischer Rationalismus

Die in der Kommunitarismus-Liberalismus-Kontroverse populare Zuordoung von
gemeinwohlorientierter Tugend zum Kommunitarismus bzw. Republikanismus und
der Verfolgung individueller /nteressen zum Liberalismus hat Gerhard Géhler mit
Blick auf den deutschen Friihliberalismus einer kritischen Priifung unterzogen (Géh-
ler 1998). Am Beispiel der politischen Theorie von Karl von Rotteck hat er iiberzeu-
gend dargelegt, daf die , einfache bindre Codierung von Republikanismus und Libe-
ralismus® nicht nur , historisch und ideengeschichtlich (125) unhaltbar ist, sondern
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vielmehr der politische Frithliberalismus in Deutschland
kanismus und Birgertugend

gend ist. Dieses Konzept vo

»€in Konzept von Republi-
formuliert, das fiir sein (Selbst-)Verstindnis grundle-
n Republikanismus und Biirgergemeinschaft steht je-
doch nicht, wie Géhler zu Recht betont, in der Tradition des »Birgerhumanismus®,
sondern schlieBt an Kant und den von ihm vorgezeichneten Konstitutionalismus an
(126). Dabei fungiert die konstitutionelle Birgertugend bei Rotteck, so Gohler, nicht
als Ausgangspunkt, sondern gleichsam als historisch-politische Vollzugsbedingung
des Vernunfirechts (137ff)).

Diese hier nur angedeutete Argumentation kann als Grundmuster des aufgeklirt-

liberalen Konzepts normativer Integration gelten. Wie Biirgertugend im einzelnen

begriindet wird und in welchen Praktiken und Reprasentationen sie Form annimmt,

ist damit allerdings noch nicht gesagt. Innerhalb des aufgeklarten Liberatismus las-
sen sich hierauf verschiedene Antworten finden. Idealtypisch wird man eine ver-
nunfirechtlich-staatswissenschaftliche (Schéttle 1994: 332f) und eine politisch-
theologische Linie unterscheiden kdnnen, die sich im Verfassungsdiskurs erginzen
und sich im iibrigen auch in den individuelien politiktheoretischen Entwiirfen der
wichtigsten Reprisentanten des aufgeklirten Liberalismus itberschneiden. Dennoch
dirfte es weiterfithrend sein, diese beiden Linien zu unterscheiden, um damit
‘AnschluB zu finden an die Gelehrten-Diskurse Jener beiden sozialen Gruppen, denen
im ProzeB der Formierung und Ausdifferenzierung der _,Politik" und des »irithmo-
dernen Staates* in der frilhen Neuzeit und im langen 18. Jahrhundert herausragende
Bedeutung zukommt — den Theologen und den Juristen.

Der nachfolgende knappe Blick auf die theologische Seite des aufpeklirten Libe-
ralismus, den theologischen Rationalismus, erfolgt hier nicht nur, um den von Goh-
ler herausgearbeiteten Theoriestrang normativer Integration im aufgeklirten Libera-
lismus zu ergiénzen. Ausgangspunkt fiir das Plidoyer, bei der systematischen Unter-

suchung des aufgeklirten Liberalismus als politischer Strémung kiinftig stirker des-

sen politisch-theologischen und zivilreligidsen Aspekten Aufmerksamkeit zu schen-
ken, ist die Beobachtung,

daB innerhalb der aufgeklért-liberalen Elite den — insbe-
sondere protestantischen — Theologen zahlenmiBig ebenso wie im Hinblick auf dic
Gffentlichen politischen Debatten eine bemerkenswert hohe Bedeutung zukommt,
die in den Forschungen zum frihen Liberalismus in Deutschland bisher jedoch nur
unzureichend beriicksichtigt worden ist.” Die These, die nachfolgend umrissen wer-
den soll, {autet, daB der - vornehmlich aus der Tradition des lutherischen Protestan-
tismus hervorgegangene — theologische Rationalismus als normatives Funktions-
dquivalent des aufgeklarten Liberalismus zum fehlenden republikanischen Tugend-
diskurs anzusehen ist. :

Eine wichtige Bedingung fiir den Zusammenhang von Politik und Religion im
ausgehenden 18. und frihen 19. Jahrhundert in Deutschland sind die konstitutionel-

"  Die wichtigsten Untersuchungen sind von der theologiegeschichtlichen Forschung ausgegan-
gen (siehe unten), die in der Liberalismusforschung jedoch kaum rezipiert worden sind. Auf
die Notwendigkeit der stirkeren Berticksichtigung von Religion und Konfession in der Libera-

Aismusforschung hat vor allem Langewiesche (1995: 121F,; 1997- I114f) hingewiesen.
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len Reformen und Reformdiskussionen, die in Staat und Kirche paralle} verliefen. In
beiden Filien sind sie Reaktionen auf die neustindische Ausdifferenzierung des so-
zialen Systems. Vor allem die synodalen und presbyterialen Reformdiskussionen in
den konstitutionellen protestantischen Staaten gingen mit den Debatten {iber die Bin-
fithrung neustindischer Représentativverfassungen Hand in Hand {von Thadden
1983). Es ist darum kein Zufall, wenn wichtige Reprisentanten des theologischen
Rationalismus tiber ihr kirchenpolitisches Engagement hinaus auch in die zeitgends-
sischen Debatten iiber konstitutionelle Reformen publizistisch eingriffen und so —
wie H. G. E. Paulus, H. G. Tzschirner oder K. G. Bretschneider — zugleich zu Wort-
fihrern des aufgeklarten Liberalismus wurden (vgl. Rosenberg 1930). Und umge-
kehrt unterstiitzen Nicht-Theologen, wie Pélitz oder Krug, die kirchlichen Reform-
bestrebungen nicht nur in ihren jeweils eigenen Staaten (vgl. Lampe 1992: 116).

Auf den wissenschaftlichen Gehalt des theologischen Rationalismus ist an dieser
Stelle nicht ndher einzugehen.”® Fiir den hier interessicrenden Zusammenhang ist es
hinreichend, zwei Aspekte festzuhalten: zum einen seinen AnschiuB an die kritische
Philosophie Kants und dessen »Depotenzierung der Metaphysik® (Baumotte 1973:
41; Kittsteiner 1992) im Sinne einer Religion in den Grenzen der blofen Verrumft
(1793), zum anderen, und dies geht iiber Kant hinaus, seine Kennzeichnung als poli-
tische Theologie. Diese bleibt nicht auf den theologischen Diskurs im engeren Sinn
beschrinkt, sondern bezieht auch den theonomischen Ansatz von Krug — Kants
Nachfolger auf dessen Lehrstuhl in Konigsberg — mit ein (Graf 1987: 39-76; Ortloff
1998). In #hnliche Richtung ging auch Palitz, der Kants Vorlesungen iiber die philo-
sophische Religionsiehre zunachst anonym im Jahre 1817 und dreizehn Jahre spiter
i einer zweiten Auflage publizierte (Pdlitz | 830).

Diese breite protestantische politisch-theologische Linie innerhalb des aufgeklir-
ten Liberalismus markiert einerseits ein von der Rotteckschen Begriindung liberaler
Biirgertugend sich unterscheidendes Konzept, wobei noch zu priifen wire, ob sich
nicht auch bei Rotteck analoge, wenngleich aus der katholischen Aufklirng abge-
leitete Theorieaspekte finden lieBen. Andererseits belegt der explizite Bezug auf
Kant sowie die normative Fundierung in der christlichen Religion erneut die Un-
haltbarkeit der These von der aristotelischen Tradition und eines klassisch-
republikanischen Tugenddiskurses im frithen deutschen Liberalismus. Im Gegenteil:
Ausdriicklich schligt Krug in seinen einschiigigen Ausfiikrungen iiber , Tugend*
und ,,Tugendgesetz” eine Briicke von der Religionsphilosophie zur Moralphiloso-
phic bzw. von der christlichen Religion zum Kantischen Imperativ, um zu zeigen,
»daB Tugend- und Religionslehre im Grund ein und dasselbe Ziel vor Augen haben,
weil ihr Princip ein gemeinschaftliches ist* (Krug 1832: 2501t).

Wenn der theologische Rationalismus und der niher skizzierte prostestantische
Zweig der politischen Theorie des aufgeklirten Liberalismus hier als »politische
Theologie” gekennzeichnet wurde, ist hiermit zunsichst lediglich ein allgemeiner

*  Vgl. Baumotte (hier zu Tzschimer und Bretschneider) (1973: 34-69, 90-155); Graf (1990a;
1990b); Baumotte (1990); Lange (1994).
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Strukturtypus politischen Denkens benannt (Walther 2004: 431f). Theotiegeschicht-
lich operationalisierbar wird dieser Begriff erst, wenn prizisiert wird, was das , Poli-
tische" jeweils historisch bezeichnet. In seinem Aufsatz Die Zeitfrage in der prote-
stantischen Theologie (1836) schrieb Kari Gottlieb Bretschneider, der politisch
einfluBreichste protestantische Theologe unter den aufgeklirten Liberalen, man fin-
de, wenn man grofiere Zeitriume der Geschichte tiberblicke, ,,daB es immer Ein Ge-
genstand war, der auf lange Zeit gleichsam im Vordergrund stand, eine Frage, die
man die Zeiffrage nennen kann, weil sie den Mittelpunkt bildet, um welchen sich die
Bewegungen gruppieren* (Bretschneider 1847; 198). ,.So ist®, fihrt Bretschneider
fort, ..in der Politik jetzt das Verfassungswesen die Zeitfrage™ (198).

Fir die friihe Neuzeit des 16, und 17. Jahrhunderts war diese Zeitfrage die Kon-
fession. Vera religio war die zeitgebundene Antwort auf die Frage nach dem
lum quo respublica cohaeret®', die die Politica-Literatur,
flexionsort der Formierungskrise der frithneuzeitl
chen der konfessioneilen Biirgerkriege und den
leitmotivisch durchzieht. Die politische Neutralisi
versen in Folge des WestRilischen Friedens und

chen souveréinen Staates hatte eine Formverwandlung der politischen Theologie zur
Folge, die zundchst durch die rario status-Debatten und den beginnenden Diskurs
fber Zivilreligion (Hobbes, Spinoza, Rousseau) zuriickgedringt wurde (Stolleis
1990; Miinkler 1987; Walther 1996). Moralphilosophisch ging Kant einen Schritt
weiter, indem er die Religion konfessionell neutralisierte und sie in die ,,Grenzen der
bloBen Vernunft* stellte. Zugleich aber ist um 1800 der Wiederaufstieg der politi-
schen Theologie zu beobachten. Hintergrund hierfiir ist die durch die Franzisische
Revolution und die Napoleonischen Kriege michtepolitisch iiberformte Formie-
rungskrise der neustindischen Gesellschaft, die, wie alle gesellschaftlichen Um-
bruchphasen, einen gesteigerten Orientierungsbedarf der Menschen und einen so-
zialtheoretischen Reflexionsschub {iber die Frage politisch-
tung ausloste.

Die Frage nach dem vinculum, dem Band, guo respublica cohaeret, wurde nun
erneut aktuell. Allerdings war die Antwort eine andere als in der frithen Neuzeit des
16. und 17. Jahrhunderts, War unter den Bedingungen der konfessionellen Biirger-
kriege religio die ,Zeitfrage®, gleichsam dic Leitdifferenz der politischer Kontro-
versen, 8o war es nun die constitutio, die Verfassung, auf die sich die Erwartung der
Integration der neustiandischen Gesellschaft richtete, Diese Umstellung von Religion
auf Verfassung in der politischen Theologie ist Ausdruck der sozialen Ausdifferen-
zierung zun#chst von Politik und Religion und spiter von Politik und Recht in der
neustindischen Gesellschaft. Sie indiziert den allgemeinen Bedeutungsschwund
theologischer Integrationskapazitiit seit der Mitte des 18. Jahrhunderts, wie er hell-

LVincu-
den intellektuellen Re-
ichen Stindegesellschaft im Zei-
Bemithungen zu ihrer Beilegung,
erung der konfessionellen Kontro-
der Formierung des friihneuzeitlj-

sozialer Ordnungsstif-

*' Batholomaeus Keckermann

(1607): Systema Politicae disciplinge, zitiert nach Weber (1992:
247y,
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sichtig von Bretschneider beobachtet wird
schen Theologie.

Wenn der lutherisch-protestantische theologische Rationalismus hier als politi-
sche Theologie des aufgeklirten Liberalismus bezeichnet wird, so mag dies zunichst
verwundern, denn dies fiigt sich nicht in das gewohnte Bild, weiches das Luthertum
in die obrigkeitliche Tradition stellt und das einen bis heute einflufreichen Aspekt
des vermeintlich illiberalen »Deutschen Sonderweges™ ausmacht. Darum dréingt sich
die Frage anf, wie der theologische Rationalismus um 1800 zum Liberalismus kam?
Dieser Frage lieBe sich etwa mittels biographischer Studien zu seinen wichtigsten
Reprisentanten nachgehen. Weiterfilhrend erscheint zundchst die kritische Nachfra-
ge, ob die Voraussetzung der Frage, also die These von der obrigkeitlichen Tradition
des Luthertums, iiberhaupt haltbar ist,

Luise Schorn-Schitte hat in ihren wissenschaftsgeschichtlichen Studien die zeit-
bedingten Problemstellungen freigelegt, die vor allem Ernst Troeltsch zu seinen
einflureichen Thesen fiihrte, und dariiber hinaus in ihren historischen und ideenge-
schichtlichen Untersuchungen das Fundament fiir eine Revision des traditionellen
obrigkeitlich-konservativen Bildes des Luthertums gelegt (Schorn-Schiitte 1992;
1993; 2004b). An die Ergebnisse aus diesen Forschungen kann auch die Untersy-
chung des aufgeklarten Liberalismus anschlieBen. Dabei geht es nicht darum, eine
ideengeschichtliche Traditionslinie von der politica christiana zum theologischen
Rationalismus zu ziehen. Dies wire schon darum verfehlt, weil die friihneuzeitliche
Dreistindelehre im 18. Jahrhundert sozial obsolet und durch neustindische Sozial-
und Politiktheorien iiberholt wurde, an deren Reflexion auch die aufgekldirt-fiberalen
Theologen wichtigen Anteil hatten. Eher geht es um einen Typus von protestanti-
schen Theologen als ,politische Geistliche* und ~geistliche Biirger, wie ihn
Schomn-Schitte charakterisiert hat (Schorn-Schiitte 1996: 453ff.) und der auch die
Mentalitat der protestantischen aufgeklirt-liberalen Gebildeten treffend beschreibt.
Aus diesem Milieu heraus, nicht dem des republikanischen Tugenddiskurses, faBte |
Ptlitz das Gesellschaftsbild des (protestantischen) aufgeklarten Liberalismus in dem
Satz zusammen: ,[...] in den beiden Begriffen: Religion und Biirgerthum liegen die
Endpuncte der gesammten irdischen Aufgabe unseres Geschlechts. Der offentliche
Charakter einer Religion und die rechtliche Gestaltung des Biirgerthums, so wie die
Wechselwirkung zwischen beiden, entscheiden iiber den Bildungsgrad der Vilker,
tiber ihre gehemmte oder freiere Ankindigung im innern und auBern Staatsleben,

und iiber die Kraft und Dauer ihres ganzen politischen Daseyns [...]*(Pdlitz 1831:
Vorwort, IV).

» und dic Formverwandlung der politi-

4.3 Dialektik der Tugend — Zeit der konstitutionellen Zivilreligion

Zu den problematischsten Aspekten von Noltes These einer vom spiten 15. bis ins
19. Jahrhundert reichenden Kontinuitat des klassischen Republikanismus und ihres
Tugenddiskurs gehdrt das Ausblenden des sich verindernden Verstindnisses von
Zeit. Pocock hatte die frithneuzeitlichen Diskurse iiber Tugend und Interesse gegen-
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einandergestellt und sie zeitlich mit dem aus der Antike liberkommenen Zyklenmo-
dell verkniipft. Und in Shnlicher Weise hat Miinkler von einer ,,Dialektik der Tu-
gend*® (Miinkler 1991: 390 1997. 38ff.) gesprochen, die das auf . Regeneration® und
nicht auf ,,Evolution“ gerichtete Denken des klassischen Republikanismus kenn-
zeichne. Die wautokatalytische Zyklizitit des Tugenddiskurses stehe | jedweder
Vorstellung von evolutiver Selbstaufstufung entgegen®, wie es der Kontral‘ctualismus
Bll’fifflle. Dieses zyklische Zeitverstindnis liegt dem alteuropaischen Topos der histo-
ria magistra vitae zugrunde, der seit der Mitte des 18. Jahrhunderts durch die Kom-
Elemtﬁts_steigerungen sozialer Ditferenzierung und wachsende globale politisch-

der ,,'Geschichte“ als Kollektivsingular bzw. in den verschiedenen geschichtsphilo-
sophischen Fortschrittsentwiirfen miindete (Koselleck 1967; Kittsteiner 2003).

Der aufpeklirte Liberalismus stand mitten in dieserm Diskurs, und wenn seit den
1830er Jahren seine Reprisentanten sich zunehmend besorgt iiber die autkommende

,,Hentschaﬂ der materiellen Interessen™ (Palitz) duBern, so kann dies nicht als Beleg
fiir die Fortdauer eines biirgerhumanisti

ten wire, neben Kant vielmehr an die Debatten tiber die
schottischen Moralphilosophie und ihres Okonomiediskyrse

. An die Stelle der Dialektik der Tugend trat die Zeit der Verfassung. Hiermit jst
mf:ht nur die historische Epoche des Vorrangs der Verfassung gemeint, wie sie be-
reits oben als symbolische Ordnung skizziert wurde. Zejt der Verfassung bedeutet
auch, daB der aufgeklirte Liberalismus mit der »Verfassungs-Geschichte® ejn neues
Gesch_ichtsbild entwarf. Programmator dieser »Verfassungs-Geschichte™ war Politz,
der diese , neue Wissenschafi als Teil des ~positiven Staats- und Verfaséungs-
rechts” abgrenzte von der Juristisch-dogmatischen Gestaltung, wie sie von Johann
Christoph von Aretin und Karl von Rotteck bevorzugt wurde.2* Auf die wissen.
schaftsgeschichtlichen Voraussetzungen und disziplindren Ankniipfungspunkte die-
ser »Verfassungs-Geschichte” ist hier nicht niher einzugehen (Blankner 2005). Als
Hintergrund reicht der Hinweis, daB Pélitz die »asymmetrischen Gegenbegriffe:
(Reinhart Koselleck) »Absolutismus und »Konstitutionalismus* aus der politischen

So aber Nolte (1994: 285t} sowie in argumentativem AnschluB hieran Schmidt (2002: 23).

Meldick (1973); Hont/ignatieff (1983Y; Hont { 1987); Tribe (1988): Oz-Salzberger 1995).
Pdlitz (1828: Bd. IV., Vf. und 769f; 1828a: 295-312).
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Polemik in die Geschichtsschreibung transferierte. Aufimerksamkeit verdient Pélitz’
Verfassungs-Geschichte hier vor allem mit Blick auf das geschichtsphilosophische
Zeitverstindnis — und insofern als Abgrenzung von dem zyklischen Zeitverstindnis
des Tugenddiskurses — sowie als aufgeklért-liberaler Aspekt der Zivilreligion des
neustindischen Konstitutionalismus.

In seiner Problemstellung schloB Politz an Kants geschichtsphilosophische Frage
an, ,,ob das menschliche Geschlecht (im GroBen) zum Besseren bestindig fortschrei-
te” (Kant 1798: 183)? Das Instrument, mit dessen Hilfe diese Frage beantwortet
werden kénne, hatte Kant bereits in seiner Idee zu einer allgemeinen Geschichte in
welthiirgerlicher Absicht {1784) genannt. Man brauche nimlich zur Orientierung in
der Geschichte einen , Leitfaden a priort* (Kant 1784: 56). Mit dieser Problemstel-
lung stand Kant inmitten des geschichtsphilosophischen Fortschrittsdiskurses, der
seit Mitte des 18. Jahrhunderts das ltere Verstindnis von Historia als magistra vitae
ablste. Allerdings ging Kant tiber die bisherigen Fortschrittsideen einen Schritt hin-
aus, insofern es ihm nicht nur um abstrakte Teleologie ging, sondern um eine , Te-
leologie in praktischer Absicht*,

Hieran kniipft Politz an. Sein ,Leitfaden a prioti*, um sich in der Geschichte zu
orientieren, ist der neye Begriff der »Verfassung®, »verfassungs-Geschichte® ist also
das Schreiben der Geschichte unter der Perspektive der Verfassung, und dies war in
zweifacher Hinsicht neu: nicht nur im Hinblick auf das neue Verstindnis von »ver-
fassung”, sondern auch im Hinblick auf die Verzeitlichung der Perspektive. Denn
bis dahin war der wissenschaftliche Perspektivismus-Diskurs raumbezogen, und in
diesem Verstindnis als Reflexion iiber die Standortgebundenheit des historischen
Betrachters wurde die These perspektivischen Sehens noch bei Johann Martin Chla-
denius (Chladenius 1752; 91-1 L5) oder johann Christoph Gatterer verwendet (Gatte-
rer 1768). Palitz’ Verarbeitung der Verzeitlichung der Perspektive fiihrt so zu einer
geschichtsphilosophisch begriindeten teleologischen Fortschrittsgeschichte als | Ver-
fassungs-Geschichte*,

Die sich anschliefiende Frage war freilich, wie eine »Teleologie in praktischer
Absicht” sich in historiographische Praxis tibersetzen liefie. Wenn Geschichte sich
als selbstindige Wissenschaft von der Philosophie emanzipieren und nicht lediglich
ein Kommentar hierauf sein sollte, muBte sie methodologisch begriindet werden.
Geschichtstheoretisch schloB Palitz’ Konzept von Geschichtsschreibung an die ge-
meineuropiische aufgeklarte Kulturhistorie seit Voltaire und die schottisch-
englische conjectural history an” historiographisch an die Reichshistorie und die
Gottinger Schule der Historischen Staatenkunde; methodologisch schlieBlich kniipf-
te P8litz’ Begriindung einer »Verfassungs-Geschichte™ an das Konzept der aufge-

klirten protestantischen Kirchenhistorie an. Aus disziplingeschichtlichem Riickblick
erscheint dieser AnschluB zunichst befremdlich. Vor dem Hintergrund der oben
dargelegten aufgeklart-liberalen politischen Theologie ist er allerdings naheliegend,

B Badeker (1986); Garber (1983); Blanke (1991: 111-175); O'Brien (1997).
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denn der religitse und kirchengeschichtliche As
schen Konzepts von »vVerfassunps-Geschichte'.
Ausgangspunkt hierfiir ist seine These von der , Ahnlichkeit des Kampfes um
biirgerliche und politische Freiheit in unserem Zeitalter mit dem Kampfe um religié-
se und kirchliche Freiheit im Zeitalter der Reformation* (Pglitz 1819). Diese ge-
schichtliche Analogie, die Politz 1817 in seiner am Vortag des 300. Reformations-
jubiliums gehaltenen Rede ausflirlich darlegt, greift er spéter auf, um die kirchen-
geschichtliche Reflexion tiber die erfolgreiche Ausbreitung und Institutionalisierung
des Protestantismus als Paradigma fiir die verfassungsgeschichtliche Reflexion der
»Geschichte des constitutionellen Systems” nutzbar zu machen. Nach dem Muster

der aufgeklirten Kirchengeschichte umfasse deren wissenschattliche Behandlung
drei Disziplinen:

pekt fihrt ins Zentrum des Palitz-

- die Exegese der schriftlichen Verfassungsurkunden,

- eine pragmatische Geschichte des konstitutione]]

en Systems (nach Muster der
~pragmatischen Kirchengeschichte) sowie

»€ine, zum System ethobene, Dogmarik dieses constitutioneilen Systems* (Ps-
litz 1835: 338f).

Neben der Analogie zur pragmatischen Kirchengeschichte, hinter deren methodo-
logischer Indienstnahme sich die fortschrittsoptimistische GewiBheit einer — tealpo-
litisch noch nicht endgiiltig entschiedenen - siegreichen Durchsetzung des Konstitu-
tionalismus verbirgt, verdient der Hinweis auf die Verfassung als ,schriftliche Ur-
kunde* besonderes Interesse. Hiermit ist zunsichst das definitorische Kriterium, das
einer ,,Geschichte des constitutionellen Systems zugrunde liegt, gemeint. Die Ver-
fassung als ,schriftliche Urkunde® enthilt ,die Gesammtheit der rechtlichen Bedin-
gungen des innern Lebens eines gegebenen [...] Staates*. P5litz schlieBt hiermit aus-
dritcklich jene historische Perioden und politische Gebilde aus seiner
aus, die — wie das , teutsche Reich* von der Goldenen Buile bis zu seiner Aufldsung
(1803/1806) oder das , brittische” Reich von der Magna Charta (1215) bis zur Re-
formbill (1832) - auf im Verlanf wder Jahrhunderte bei besonderen Veranlassungen
gegebenen® vorkonstitutionellen »Reichsgrundgesetzen* beruhten (Pslitz 1835:
342}). Inhaltlich, so Pslitz, berhe die Verfassung auf drei Hauptbestimmungen: . der
beschrinkten Regentengewalt™, , der allgemein geltenden staatshiirgerlichen Freiheit
und auf dem Recht der Vertretung des Volkes durch Abgeordnete oder Reprisentan-
ten mit der rechtlichen Theilnahme an der Gresetzgebung, besonders aber an der Be-
Steuerung [...]* (343).

Diese Hauptbestimmungen waren Allgemeingut nicht nur des aufgeklrt-
Konstitutionalismus und bediirfen daher keiner weiteren Erliuterung, Interessanter
ist die Frage, warum die Verfassung an der Form einer schriftlichen Urkunde hin-
gen soll. Worin liegt also der kulturelle Sinn der Schriftlichkeit der Verfassung? In-
nethalb des Konstitutionalismus und seiner verschiedenen politischen S
war die Notwendigkeit einer schriftlichen Fixierung der Verfassung du
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Betrachtung

liberalen

trémungen
rchaus um-

stritten. Welch hohe symbolische Bedeutung der Schriftlichkeit der Verfassung in
den politischen Debatten der ersten Hilfte des 19, Jahrhunderts dennoch beigemes-
sen wurde, verdeutlicht die antikonstitutionelle Haltung der Vertreter der politischen
Romantik, die schriftliche Verfassungen vor allem darum ablehnten, weil diese zwi-
schen Monarch und Volk tréten und damit das Vertraven zwischen beiden untermi-
niere. Die rhetorische Minimierung der Verfassungsurkunde zu einem bloRen , Stiick
Papier*, die in dem bekannten Diktum des preuBischen Kénigs Friedrich Wilhelm
IV. gipfelte,”® konnte von den aufgeklarten Liberalen nur als Tabubruch empfunden
werden, Die Schriftlichkeit der Verfassung sollte nach deren Versténdnis nicht nur
allgemein die Garantic der Verfassung befestigen, sondern sie symbolisierte
zugleich einen Heiligen Bund, als dessen Paradigma der Dekalog galt, der durch das
lutherische sola seriptura ernevert worden war.

Schriftlichkeit war also kein #uferliches Akzidenz, sondern Element einer ge-
dachten zivilreligidsen Stabilisierung politischer Ordnung, und die schriftliche Ver-
fassung war die Verkérperung einer gleichsam , buchstablichen Ordnung**" Die Br-
findung des Buchdrucks in Verbindung mit der reformatorischen ~Medienrevolu-
tion™ hatte zu einem enormen Legitimationszuwachs der Schriftkultur als Kultur des
geschriebenen Wortes gefithrt. Ohne diesen Geltungsschub wire die erfolgreiche
Formierung der protestantischen Kirchengeschichtsschreibung nicht moglich gewe-
sen, auf die P8litz sich berief. Seine »Geschichte des constitutionellen Systems® war
somit ,,weltliche Kirchengeschichte” (Rudolf von Thadden) und, indem er sie nor-

mativ als zivilisatorische Fortschrittsgeschichte begriff (Politz 1831a), zugleich si-
kulare Heilsgeschichte.

3. Schiufbemerkung

Dem vorliegenden Aufsatz lag als Problemstellung die Frage nach den Bedingungen
der Méglichkeit politisch-sozialer Ordnung zugrunde. Konzeptuell wurde hierbei an
die neueren institutionentheoretischen Ansitze (Gohler, Rehberg) angeschlossen,
um von hier aus die normative Seite politisch-sozialer Integration zu beleuchten. Die
aus der Liberalismus-Kommunitarismus-Kontroverse hervorgegangenen Probleme
wurden zu diesem Zweck auf den frithen bzw. aufgeklirten Liberalismus in
Deutschland bezogen. Dabei sollte vor allem der Nachweis erbracht werden, daf die
These, der frithe Liberalismus in Deutschland habe in der Tradition des klassischen
bzw. angloamerikanischen Republikanismus gestanden (Nolte, Schmidt) nicht halt-
bar ist. Der aufgeklirte Liberalismus ist vielmehr nur als Teil der neustindisch-
kommerziellen Gesellschaft des »langen 18. Jahrhunderts* verstindlich. Seine Leit-
idee normativer Integration ist die »Verfassung®, die nicht auf formale Prozeduren

* Vg, die Thronrede Friedrich Wilhelms IV. von PreuBen am 11. April 1847, in; Fenske (197¢:
1974T.).

7 Ich iibernehme diesen treffenden Begriff von Fischer (2000: 287).
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der Rechtsfindung reduziert werden kann. Vielmehr wird das Verfassungsverstind-
nis des aufgeklirten Liberalismus erst vor dem Hintergrund seiner politischen Theo-
logie und Zivilreligion deutlich. Der hieraus hervorgehende Tugendbegriff schliefit
Jedoch nicht an den klassischen Republikanismus an, sondern wird durch den Bezug
auf die christliche Religion und das jiingere Naturrecht Immanuel Kants begriindet,

Im Lichte der hier freigelegten historischen und politiktheoretischen Zusammen-
hinge wiren nicht nur zentrale Aspekte der Liberalismus-Kommunitarismus-
Debatte neu zu {iberdenken, Auch die historische Liberalismusforschung wire von
hier aus in Teilen umzuschreiben.
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