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60 DiE DEUTSCHEN VERTRIEBENEN UND DAS ,ZENTRUM GEGEN VERTREIBUNGEN"

dennoch heifen die davon Betroffenen im Allgemeinen nicht
wypedzeni“, sondern ,wygnaricy” (beides heift Vertriebene) oder
nuchodzcy” (Fliichtlinge).

Gibt es irgendeinen sprachlichen oder wissenschaftlichen
Grund, warum wir die bisherige polnische Terminologie zugun-
sten der dem Deutschen nachgebildeten Wérter ,wypedzenie” und
erst recht ,wypedzeni” abschaffen sollten?

Die breite Anwendung der Worter ,wypedzenie” und ,wypedzeni”
verteidigen einige polnische Historiker, Politologen, Juristen und
Publizisten mit vollig unwissenschaftlichen, in der polnischen
Literatur durch nichts begriindeten Argumenten. Sei es, dass der
Terminus in die Praambel des deutsch-polnischen Grenzvertrags
hineingeschrieben sei, was ihm gewissermafen das durch den bis-
herigen instrumentalisierten Gebrauch entstandene Odium
nehme, oder dass er angeblich die Tatsachen deutlicher beschrei-
be als die Wérter ,wysiedlenie“ und ,wygnanie“. Sei es, dass man in
unserer Terminologie die Wiinsche der (deutschen) ,wypedzeni®
selbst zu beriicksichtigen habe, die sich angeblich in diesen Begrif-
fen wiederfinden miissen. Sei es, dass schon 1945 Edward Ochab
meinte, man habe die Deutschen wie Vieh hinter die Oder ,pgdzo-
no“ [getrieben].

Zum ersten Argument ist vor allem zu bekréftigen, dass der
Wissenschaftler unabhingig vorgehen muss und sich auf keinen
Fall durch normative Quellen wie den Beschluss dieses oder jenes
Parlaments lenken lassen darf. Parlamente heiligen nicht die wis-
senschaftliche Terminologie. Wenn man auch nur einen Spezialis-
ten an den deutsch-polnischen Vertrag gesetzt hitte, der sich mit
dem Geist der polnischen Sprache auskennt, hitten wir darin das
Wort ,wygnanie” anstelle von .wypedzenie“. Und doch miissen die bei-
den Warter als ,Vertreibung” ins Deutsche iibersetzt werden.

Ich glaube auch nicht, dass der Historiker oder Politologe den
Psychotherapeuten ersetzen und die Gefiihle des analysierten
Objekts beriicksichtigen muss. Sollte ein Historiker so etwas Un-
gewdhnliches tun wollen, so sollte er die Gefiihle aller Fliichtlinge
zu beriicksichtigen trachten und nicht nur deren lautstérksten Teil
um den Bund der Vertriebenen. In diesem Fall miisste wohl eine
internationale Umfrage unter Fliichtlingen durchgefiihrt werden.
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Von einer solchen habe ich aber noch nichts gehort. Dagegen hat
Horst Bienek, zweifelsohne ein Fliichtling, oft geschrieben, dass er
sich nicht als Vertriebener fithle, womit er sicherlich fiir einen
betrichtlichen Teil dieses Umfelds sprach. Mehr noch, ein nicht
geringer Teil der tatsichlichen Fliichtlinge wiirde sich, wie die
Mutter eines Gottinger Kollegen, unangenehm beriithrt fithlen,
wenn man sie als ,Vertriebene” bezeichnen wiirde, weil viele
Deutsche den Begriff immer noch sehr negativ eben mit den
,Berufsvertriebenen” und ihrer durch den westdeutschen Haus-
halt reichlich alimentierten revanchistischen Politik assoziieren.
Wie oft habe ich schon von deutschen Kollegen, Akademikern,
Politikern und Publizisten gehért, dass die Polen — und auch ich -
allzu ernst und hitzig iiber die deutschen Landsmannschaften
schreiben. Zu meiner Verteidigung antworte ich immer, dass es
auch unter den so genannten Berufsvertriebenen offene Menschen
gebe und sich vor allem die groRe Mehrheit der Flichtlinge als
wahrer Schatz fiir das deutschpolnische Verstindnis erwiesen
habe, weil sie die Grausamkeiten der Deportation am eigenen Leibe
erfahren hitten und somit leichter die Leiden der Polen verstiin-
den, die man iiber Jahre in alle méglichen Richtungen getrieben
hat. Und umgekehrt: am ehesten verstanden die aus dem Osten
deportierten Polen die Leiden, die die Deutschen durch die
Aussiedlung erleiden mussten. In diesem Zusammenhang habe ich
iiber das Fehlen von Familiengrdbern als einer Erfahrung geschrie-
ben, die deutsche und polnische Vertriebene verbindet.

Um das Kapitel iiber die polnischen Worter ,wypedzenie” und
.wypedzeni“ abzuschlieRen: Franciszek Salezy Jezierski.schrieb
schon anderthalb Jahrhunderte vor Ochab iiber das ,pedzenie” so-
wohl von Mensch und Vieh in die Sklaverei.” Unser Parteisekretir
war also nicht besonders erfinderisch. Darum geht es hier aber
nicht. Die mehr oder weniger glinzenden Gedanken und
Ausdriicke dieses oder jenes Politikers kénnen und miissen sicher-
lich beriicksichtigt werden, es wiére jedoch fiir den Wissen-
schaftler absurd, sie als entscheidendes Argument anzusehen. Die
Sprache der Politik ist meistens euphemistisch und hat nicht
immer Bezug zur Realitit. Hier sei mit Ronald Reagan an das
Beispiel der Deutschen Demokratischen Republik erinnert, deren




