gen, die nach Titos Tod Mitte der 1980er Jahre ausbrachen, schnell zu-
spitzen. Die Tatsache, dass der Einsatz in dem darauf folgenden Biir-
gerkrieg hiufig mit Motiven begriindet wurde, die ihren Ursprung in
den ungeltsten Konflikten des Zweiten Weltkrieges haben, verweist
darauf, dass ungeldste erinnerungspolitische Konflikte und unter-
driickte »Gegenerinnerungen« in gesellschaftlichen Umbruch- und
Krisensituationen einen hoch explosiven Sprengstoff darstellen kén-
nen.

Die um den Partisanenmythos herum organisierte jugoslawische Ba-
siserzdhlung wurde im Zuge des Zerfalls dieses Staatengefiiges bei-
nahe vollkommen entwertet. Das gilt natiirlich besonders fiir die
sozialistisch fundierte Basiserzdhlung, die einem radikalen Geschichts-
revisionismus zum Opfer fiel.

Das dadurch entstehende Orientierungs- und Sinnstiftungs-Vakuum
wird in Kroatien seit Beginn der 1990er Jahre auch mit einer Revitali-
sierung extrem nationalistischer Geschichtsdeutungen aufgefiillt, in
deren Zuge die faschistische UstaSa rehabilitiert wird, deren Ange-
horige nunmehr durchaus als »Unabhingigkeitskdimpfer« gesehen wer-
den konnen. Hier, wie auch in Serbien, wo die Cetniks im Jahr 2004
rechtlich und ideologisch rehabilitiert wurden, ist zudem eine steigen-
de Akzeptanz gegeniiber antisemitischen Haltungen zu beobachten.
In Kroatien und Serbien kommt dem Zweiten Weltkrieg nach wie vor
groBes Interesse zu, was jedoch keineswegs mit konsensuellen Deu-
tungen oder gar neuen, orientierenden Basiserzéhlungen einhergeht.
Das korreliert mit der bestehenden sozialen und politischen Verunsi-
cherung in diesen Lindern und einer nach wie vor instabilen zivilge-
sellschaftlichen Entwicklung.

Ergebnisse der Studie

Wie der Uberblick gezeigt hat, bestanden nach 1945 trotz der unter-
schiedlichen Besatzungsverldufe bis in die 1980er Jahre, im Westen
sogar bis in die frithen 1990er Jahre hinein, dhnlich strukturierte Ba-
siserzéhlungen, die durch ihre grundlegend schwarz-weifie Fiarbung
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tiberall ein Bild von einer im Widerstand gegen die duBeren und in-
neren Feinde geeinten Nation erschufen, das die Geschichtsschrei-
bung und Erinnerungskultur dieser Linder tiber Jahrzehnte hinweg
beinahe ungebrochen dominiert hat. Fiir alle Léinder lisst sich eben-
falls behaupten, dass Erinnerung und Gedenken an die Besatzungszeit
einen Bestandteil von Erinnerungspolitik darstellten, mit der natio-
nale Wertekonsense verhandelt und Legitimitiit fiir jeweils aktuelle
politische Positionen angestrebt wurde. Parallel ist die Entwicklung

der kritischen Hinterfragung der Widerstandsmythen seit den 1980er

Pcesesion gt L

und 1990er Jahren und die Erweiterung des Geschichtsbildes um

zundchst verschwiegene Aspekte wie die Kollaboration in all ihren
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Facetten oder mcnr die Haltung und.das Verhalten der nichtjiidischen
Meéhrheit

mzmoﬁmﬁomamoro: hmbmoa qmmoEoE mit dem wﬁmmﬂwbmm Ea dem

Zerfall Jugoslawiens eine hochst reale Verinderung des historischen
Raums, der im Nachkrieg dann stark revidiette nationale Geschichts-
bilder zur Folge hat.

Im Folgenden sollen nun im Uberblick einige Ergebnisse der verglei-
chenden Befragung dargestellt werden.

Norwegen, Diinemark und Niederlande

Trotz der kritischen Erweiterung und Hinterfragung der nationalen
Basiserzéhlungen gerade durch die jiingeren Generationen zeigt die
Befragung der Familien in den drei Lindern, dass diese dominanten
Geschichtsversionen in Norwegen, Dinemark und Holland dennoch
weiterhin als Matrix privater Erinnerungen ?Eﬂ:oEoHo: Hier diirfte
im Vergleich der stirkste Unterschied zur;Bundesrepublik Deutsch-
land zu finden sein, deren Erinnerungskultur sich gerade durch die
Abwesenheit einer solchen Basiserzihlung auszeichnet, weshalb sich
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dort die Angehorigen der Qﬁzg :na vermutlich m:o: der vierten

Generation selbst eine posi
Grund dafiir ist zwingend: U_o Eoﬂoowcmﬁﬁmr?zm <9,Emm w@Em po-
sitiven Identifikationen bereitzustellen, aber offensichtlich kénnen in-

dividuelle Identititsbildungen ohne positive Beziige zur eigenen Wir-
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