War in Denmark: The Impact of Politics, Ideology and Generation, in: B. Strath
(Hg.), Multiple Europes No. 9, Briissel, S.351-373.

27 Eriksen, Det var noe annet [wie Anm. 20], S. 163.

28 Zum dénisch-norwegischen Vergleich siehe auch Claudia Lenz/Isabella Mattau-
schek, Geschichtspolitik und Erinnerungskultur in Dénemark und Norwegen aus
der Perspektive intergenerationeller Tradierung, in: Wissenschaftszentrum Nord-
rhein-Westfalen/Kulturwissenschaftliches Institut Essen (Hg.) Jahrbuch 2004, Bie-
lefeld 2005; S. 65-78. . ,

29 Der dénische Begriff »indrgmmelsespolitik« bedeutet soviel wie Politik des Entge-
genkommens bzw. der Uberlassung, wihrend »samarbejdspolitik« fiir Zusammen-
arbeitspolitik steht.

30 Hastrup 1983 zit nach: Bryld/Warring, Besattelsestiden [wie Anm.20], S. 53.

31 Bryld/Warring, Besattelsestiden [wie Anm. 201, S.75-94.

32 Vgl. Ellen Tops, Lebendige Vergangenheit, in: M. Flacke (Hg.) Mythen der Natio-
nen, Berlin 2004, 427-452.

33 Vgl. Berit Reisel/Bjarte Bruland, The Reisel/Bruland report on the confiscation of

Jewish property in Norway during World War II: part of Official Norwegian Report
1997.
Dies spiegelt sich in der Erklérung des »Stockholm International Forum on the Ho-
locaust« aus dem Jahre 2000 wider, in der konstatiert wird, dass »humanity [is] still
scared by genocide, ethnic cleansing, racism, Anti-Semitism and xenophobia, the
international community shares a solemn responsibility to fight those evils. (...) We
must strengthen the moral commitment of our peoples, and the political commit-
ment of our governments, to ensure that future generations can understand the cau-
ses of the Holocaust and reflect upon its consequences.« Vgl. http://www.holo-
caustforum.gov.se/pdfandforms/deklarat.

35 Dieser'Befund gilt, so deuten es die Gruppendiskussionen an, wahrscheinlich auch
fiir die Schweiz. Familiengespriche und Mehrgenerationeninterviews werden erst
ab 2007 durchgefiihrt.

Der geutsche Ubertall aut Norwegen am 9. April 1940 stelite den Be-
ginn einer fiinf Jahre wihrenden Besatzungsherrschaft dar.! Zunzchst
gab es in allen Teilen Norwegens Kampthandlungen; in den meisten
Teilen des Landes waren die Auseinandersetzungen jedoch nach kur-
zer Zeit durch die militérische Ubermacht der Deutschen entschieden.
Nur in Nordwest-Norwegen hielten die Kdmpfe bis zur endgiiltigen
norwegischen Kapitulation im Juni 1940 an. Kénig Hakon VII. und
die norwegische Regierung fliichteten am 9. April aus Oslo. Die ab
Juni 1940 im englischen Exil befindliche Regierung iibte entschei-
denden Einfluss auf den organisierten Widerstand in Norwegen aus.
Zudem wurden unter britischem Oberkommando norwegische Exil-
streitkréfte und eine militérische Widerstandsorganisation (Milorg) in
Norwegen aufgebaut. .,

)bwohl Vidkun Quisling, der Fithrer der norwegischen nationalso-
ialistischen Partei Nasjonal Samling, schon am Tag des deutschen
Uberfalls versucht hatte, sich durch einen Staatsstreich an die Zmoi.
u putschen, setzten die Besatzer erst ab September 1940 auf eine na-
onalsozialistische »Neuordnung«. Quisling wurde im Februar 1942

s norwegischer Regierungschef eingesetzt. Die oberste Herrschaft
ten-jedoch die Organe des deutschen Reichskommissariats unter
et kb Ez,.:zm des mit weitreichenden Machtbefugnissen ausgestatteten

f Terboven aus.?

. Mitglieder der von der Gleichschaltung betroffenen Organisa-
n.und Verbénde widersetzten sich dieser Politik durch massen-
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